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ABSTRACT:

La Regione Puglia ha realizzato, attraverso il progetto IPA Adriatic LEGEND (Low Enthalpy Geothermal Energy Demonstration Cases for Energy Efficient
building in Adriatic area — www.legend-geothermalenergy.eu), un impianto pilota geotermico a bassa entalpia presso la Masseria “Le Cesine” nel comune di
Vernole (LE), dove la presenza contemporanea di molteplici fattori/vincoli, sia antropici che naturali, ha reso elevato il grado di complessita del progetto e della
realizzazione dello stesso, trasformandolo in una opportunita di dimostrare la possibilita di totale integrazione del progetto impiantistico (tecnologico) con gli
aspetti storico architettonici e con gli aspetti ambientali e naturalistici specifici dell’area naturale protetta in cui € ubicato /"mpianto. Lo studio di LCA, previsto
per valutare alcune caratteristiche di impatto ambientale del progetto e per renderlo confrontabile con gli altri impianti pilota del programma LEGEND, ha
contribuito a fornire indicazioni in merito ad opportunita e criticita degli impianti geotermici a bassa entalpia, utili ai Decisori per eventuali linee guida e strategie
da poter recepire nelllambito di interventi e testi normativi.
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